Yrjoé Hakanen

Nykyinen globalisaatio ja Leninin imperialismiteoria

Karl Marx ja Friedrich Engels ennakoivat Kommunistisen puolueen manifestissa, etta kapitalismi synnyttaa
maailmanmarkkinat, joita kayttaen porvaristo muuttaa tuotannon ja kulutuksen yleismaailmalliseksi, pakottaa
kaikki kansakunnat omaksumaan porvarillisen tuotantotavan. "Jatkuvat mullistukset tuotannossa, kaikkien
yhteiskunnallisten suhteiden alituinen jarkkyminen, ainainen ep&varmuus ja lilkunta erottavat porvariston
aikakauden kaikista muista.” (1)

Markkinat ovat olleet padoman synnyn edellytys. Tavarankierto yhteis6jen valilla oli tavara- ja
paaomasuhteen levidmisen historiallinen perusta. Tavara- ja pAdomasuhteiden epatasainen kehitys johti
eriarvoiseen kansainvaliseen tyonjakoon. Vasta kapitalistinen suurteollisuus synnytti kuitenkin varsinaiset
maailmanmarkkinat. Ne puolestaan vauhdittivat kaupan, teollisuuden, liikenteen ja kommunikaation
laajenemista. Paaomalle ominainen pyrkimys mahdollisimman suuriin voittoihin on ollut tdman kehityksen
liikkeelle paneva voima.

Padomassa Marx selvitti lainalaisuudet, joiden tuloksena kapitalistisilla markkinoilla kaikki saa
tavaramuodon, muodostuu pddoman ja palkkatyon ristiriita, padomat keskittyvat ja liikakasautuminen
johtaa kriiseihin. Marxin mukaan “kapitalistisen tuotannon sisaiset lait iimenevat pddomien ulkoisessa
likkeessa, vaikuttavat kilpailun pakkolakeina ja sen vuoksi esiintyvat yksityisten kapitalistien tietoisuudessa
likkeellepanevina vaikuttimina”. (2)

Paaomien keskittyminen ja yhteenkokoontuminen synnyttivat monopolin mahdollisuuden. Samalla
monopolit ovat yritys vastata voiton suhdeluvun alenemisen tendenssiin, joka liittyy kapitalistien
pyrkimykseen kasvattaa voittoja sijoittamalla tyontekijéiden sijasta koneisiin ja laitteisiin, mika vahentaa
lisdarvoa luovan eldvan tydn osuutta tuotannossa. Monopoli ei lakkauta kilpailua, mutta rajoittaa ja
korvaa sitd monopolistisella kilpailulla. Se muuttaa voiton jakautumista ja padomien vienti saa yha
suuremman merkityksen. Samalla monopolisoituminen syventaa kapitalismin ristiriitoja, mm. suhteellista
likakasautumista, ja vaikeuttaa kriisien ratkaisua.

Imperialismin tunnusmerkit

"Jos olisi annettava mahdollisimman lyhyt mééritelmé& imperialismista, niin pitéisi sanoa, ettd imperialismi on
kapitalismin monopolistinen vaihe”, kirjoitti Lenin Imperialismi-teoksessaan. (3) Tama arvio poikkesi yleisista
nakemyksista, joissa imperialismi maariteltiin vain alueelliseen laajenemiseen tahtadvaksi politiikaksi, eika
kapitalismin kehityksen uudeksi vaiheeksi.

Lenin esitti imperialismin taloudesta viisi keskeistad tunnusmerkkia (4):

1) tuotannon ja pddomien keskittyminen, joka on saavuttanut niin korkean kehitysasteen, ettd se on luonut
monopolit, joilla on ratkaiseva osa taloudellisessa eléméasséa;

2) pankkipddoman sulautuminen yhteen teollisuuspddoman kanssa ja finanssiharvainvallan
muodostuminen tdmaén finanssipddoman pohjalta;

3) péddoman vienti, erotukseksi tavarain viennista, saa erikoisen tdrkedn merkityksen;

4) muodostuu kapitalistien kansainvélisid monopoliliittoja, jotka jakavat maailman, ja



5) maapallon alueellinen jako suurimpien kapitalistivaltojen kesken on suoritettu loppuun.
Patevatkd nama tunnusmerkit nykyisessa globaalissa kapitalismissa? Mita on muuttunut?

Monopolien ratkaiseva rooli

Ensinnékin tuotannon ja paddomien keskittyminen, monopolit ja niiden ratkaiseva rooli taloudessa.

Sen jalkeen kun Leninin kirjoitti teoksensa, on kehitys johtanut entistd suurempiin monopoleihin.

Ne organisoivat toimintansa globaalissa mittakaavassa. Ylikansalliset yhtiot hallitsevat yli 60 %
maailmankaupasta. Useilla aloilla 5-6 yhtiéta hallitsee suurinta osa markkinoista. Microsoft hallitsee
yksinaan ylivoimaisesti suurinta osa tietokoneiden kayttojarjestelmien markkinoista. Kolmenkymmenen
suurimman yhtién osuus maailman osakemarkkinoista on yli 70 %. Kahdensadan suurimman yhtién
yhteenlaskettu lilkevaihto on suurempi kuin maailman maiden vuotuinen bruttokansantuote kymmenta
rikkainta maata lukuun ottamatta.(5)

Suomessa yksistadan Nokian osuus Helsingin pérssivaihdosta oli vuonna 2002 perati 71 %. Nokian
osakkeista yli 90 % oli ulkomaisessa omistuksessa. Suomen viennistd Nokian osuus oli Idhes 30 % ja
maailman kannykkamarkkinoista 38 %. Nokian nettotulos vuodelta 2003 — 3,6 miljardia euroa — ja
sijoitetun padoman tuotto — 35 % — kuvaavat sen kykya tehdd monopolivoittoja. Tyon tuottavuus

kasvoi 1990—2001 Nokian Suomessa hallitsemalla sahkdteknisen teollisuuden alalla 309 %, kun koko
teollisuudessa tydn tuottavuuden nousu oli 87 %. (6) Tama on antanut Nokian omistajille mahdollisuuden
lisdvoittoihin. Myds Leninin huomautus siitda, miten monopolit laajentavat valtaansa tutkimuksen alalla, patee
Nokiaan.

Nokian osuuden supistumien kannykkamarkkinoista vuoden 2004 alkupuoliskolla 31 %:iin kertoo
monopolien valisesta kilpailusta, jossa muut ovat mm. hyddyntaneet Nokian yksipuolisen suuntautumisen
tuotekenhittelyssa kalliisiin alypuhelimiin.

Postipankin, Soneran ja Valmetin kohtalo puolestaan ovat esimerkkeja siitd, miten valtion yhtididen
yksityistdminen on edelleen voimistanut padomien keskittymista ja yhteenkokoontumista.

Finanssipdadoman valta

Toiseksi pankki- ja teollisuuspaaoman yhteenkietoutuminen finanssipadomaksi ja sen pohjalta muodostunut
finanssiharvainvalta.

Lenin totesi, ettd “kapitalismille on yleens& ominaista pddoman omistuksen erkaantuminen sen tuotantoon
sijoittamisesta, rahapdédoman erottuminen teollisesta eli tuotantopddomasta, yksinomaan rahapéddoman
tuloista eldvén koronnauttijan erottuminen liikeyrittéjéasta ja kaikista pddoman kayttédmiseen vélittbmasti
osallistuvista henkilbisté...Finanssipddoman vallitseva asema pddoman kaikkiin muihin olomuotoihin
né&hden merkitsee koroillael&jén ja finanssioligarkian hallitsevaa asemaa, muutamien finanssi-’mahtisten’
valtioiden erottumista kaikista muista”. ( 7 )

Spekulatiivisen rahapaaoman paisuminen on saanut nykyaan valtavat mittasuhteet. Siind missa sata
vuotta sitten oli viela kyse teollisuus- ja pankkipddoman yhteenkietoutumisesta, alistaa rahapdaoma nyt
yha laajemmin teollista pAdomaa ja koko yhteiskuntaa. Se on tausta myds julkisten palvelujen laajenevalle
yksityistamiselle. Informaatioteknologian alan pdrssikuplan puhkeaminen vuoden 2000 tienoilla osoitti,
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miten porssiosakkeiden "omistaja-arvot” voivat haihtua suurelta osin ilmaan, elleivat ne perustu todelliseen
tuottavan tydn luomaan arvonlisdykseen. Rahamarkkinoilla ei synny varsinaisesti arvoja vaan kierratetaan ja
jaetaan uudelleen tyolla luotuja arvoja.

Finanssipadoman valta esitetdan usein kasvottomaksi. Tdma heijastaa eraitd omistus- ja valtasuhteissa
tapahtuneita muutoksia. Kun osakkeista oli viela 1970-luvulla suurin osa yksityisten henkildiden
omistuksessa, on suurin osa porssiosakkeista nykyisin sijoitusrahastojen ja muiden institutionaalisten
omistajien hallinnassa. Esimerkiksi USA:ssa yksityisilla omistajilla oli vielda 1960-luvulla 84 % yhtididen
osakkeista, mutta 1990-luvun lopulla institutionaalisilla sijoittajilla oli osakkeista yli 60 %. ( 8 ) Suursijoittajat
siirtelevat osakkeita jatkuvasti paikasta toiseen yha suurempia pikavoittoja hakien. Tdma on tehnyt myds
yhtididen toimintastrategiat entista lyhytjanteisemmiksi ja johtanut irtisanomisiin myds monissa voittoa
tuottavissa yhtidissa.

Finanssipadomalla on kuitenkin edelleen kasvot. Ne ovat usein vain entistd kauempana tyontekijoista.
Yhdysvaltalaisen talouslehden Fortunen jo joitain aikoja sitten esittaman yhteenvedon mukaan
kansainvalisen finanssipddoman ytimen muodostaa noin 60 yhtitta, joissa hallitseva asema on enintaan
tuhannella henkildlla. Tama piiri johtaa sijoitusyhtidita, jotka kontrolloivat suurinta osa pitkan aikavalin
sijoituksista maailmassa.

Kansainvalinen finanssiharvainvalta pyrkii laillistamaan oman valtansa syrjayttamalla parlamentaarisen
demokratian, markkinoiden yhteiskunnallisen saantelyn ja YK-jarjestelman, jotka kehittyivat 1900-luvulla
paljolti tydvaenliikkeen ja imperialisminvastaisen taistelun tuloksena. Samalla on kadynnissa monopolien
ja valtioiden voimien yhteenkietoutuminen uudella, ylikansallisella tasolla. Tasta on ajankohtaisena
esimerkkina Euroopan unioni, jonka johtajat pyrkivat "perustuslaillistamaan” markkinoiden vapauteen
perustuvan uusliberalistisen mallin, laajentamaan EU:n kauppapoliittista toimivaltaa julkisiin palveluihin,
siirtdmaan lainsdadantdvallan yha laajemmin unionin ylikansallisille elimille sekd vahvistamaan unionin
sotilaallista toimintakykya ja poliisivaltuuksia. EU:n kehitys kuvaa myds sita, miten samalla kun nykyinen
globalisaatio heikentaa kansallisvaltioiden roolia erailla alueilla — kuten niiden mahdollisuuksia

puuttua talouteen tyollisyyden ja sosiaaliturvan hyvaksi — se edellyttda kansallisvaltioiden ja niiden
hallitusten panosta mm. padomaliikkeiden esteiden purkamisessa, tydnantajien vaatimusten mukaisen
tydmarkkinajoustavuuden lisdamisessa, julkisten palvelujen kaupallistamisessa, asevarustelun
rahoittamisessa ja "yhteiskuntarauhan” takaamisessa.

Paidomien vienti

Kolmanneksi paaomien vienti, erotukseksi tavarain viennista, on todellakin saanut erityisen tarkean
merkityksen.

Tama piirre on voimistunut erityisesti 80-luvun lopulta alkaen. Sadan vuoden takaiseen tilanteeseen
verrattuna uutta on se, etta suurin osa suorista ulkomaisista investoinneista tehdaan kehittyneisiin
teollisuusmaihin eika kehitysmaihin.

Suomesta paaomien vienti on kasvanut parissakymmenessa vuodessa monikymmenkertaiseksi. Vuonna
2000 se oli noin 25 miljardia euroa. Suomessa paakonttoriaan pitavien teollisuusyhtididen tydontekijoista on
jo kolmasosa ulkomailla. (9 )

Varsinaista paaomien vientia enemman on kasvanut keinottelu valuuttamarkkinoilla. Koko maailman
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valuuttakaupasta enaa noin 5 % liittyy suoraan tavaroiden ja palvelujen vaihtoon. Valtavasti paisuneesta
valuuttakeinottelusta tullut tekija, joka horjuttaa aika ajoin kokonaisia kansantalouksia isoissakin maissa.
Samalla kun uusliberalistinen politiikka on vapauttanut padomaliikkeet, se on heikentanyt kansallisvaltioiden
mahdollisuuksia ohjata taloutta niin teollisuusmaissa kuin kehitysmaissa. ( 10 )

Kansainvaliset monopoliliitot

Neljénneksi kapitalistien kansainvaliset monopoliliitot jakavat tanaankin maailmamarkkinat.

Esimerkiksi Nokia toki kilpailee markkinoista muiden monopolien kanssa, mutta samalla se on mukana
sopimuksissa kilpailun pelisaanndista ja markkinoista. Nokia ja muut johtavat kdnnykanvalmistajat
ovat esimerkiksi muodostaneet Symbian-yhteenliittyman, jonka puitteissa ne muokkaavat yhdessa
kayttojarjestelmia. Nokia on tehnyt lisensointisopimukset mm. Samsungin, Siemensin ja Panasonicin
kanssa. (11 ) Kevaalla 2004 paljastunut puunjalostusteollisuuden kartelli puolestaan kertoo siita, miten
suuryhtiot kayttavat hyvaksi asemaansa ja pyrkivat varmistamaan monopolivoitot laeista piittaamatta.

Nokian paajohtaja Jorma Ollila on jasenena Euroopan teollisuusjohtajien pybredssé pdydéassé (ERT), joka
lobbaa mm. EU:n ja Maailmankauppajarjestdon sopimuksia. Yksistaan Kiinan, Intian, Brasilian, Meksikon
ja Venajan tiiviimpi integroiminen globaaliin kapitalistiseen talouteen avaa tien 2,5 miljardin ihmisen
markkinoille. Kehitysmaihin liittyy myds mahdollisuus laajentaa tydévoimareserveja, joiden avulla kapitalistit
voivat painaa alas palkkoja ja heikentdd muita tydehtoja myds muissa maissa.

Monopolit eivat kuitenkaan enaa jaa vain maantieteellisia alueita vaan organisoivat koko toimintansa
maailmanlaajuisesti. Kuvaavaa on, etta suurin osa tavaroiden ja palvelujen maailmankaupasta on
ylikansallisten yhtididen sisélla ja niiden alihankkijoidensa kanssa kdymaa kauppaa.

EU:n kauppapoliittisen toimivallan laajentaminen unionin perustuslailla myos julkisia palveluja koskeviin
sopimuksiin, joista voidaan paattéa maaraenemmistolla, on esimerkki siitd, miten julkisten palvelujen
kilpailuttamisella ja yksityistamisella pyritddn avaamaan lisda markkinoita suuryhtidille. Samalla se on
esimerkki siitd "kaksoisvallankumouksesta”, jolla termilla kemian alan suuryhtié Solvayn paajohtaja
Daniel Janssen kuvasi Pohjois-Amerikan, Euroopan ja Japanin huippujohtajien Trilateraalikomissiossa
Euroopan teollisuusjohtajien pydrean péydan tavoitetta "valtion vallan vahentamiseen ja yleensakin
julkisen sektorin pienentdmiseen yksityistdmisen ja sdantelyn purkamisen kautta seka siirtdmalla suuren
osan kansallisvaltion alaisista asioista modernimpaan jarjestelmaan, joka on eurooppalaisella tasolla
suuntautunut enemman kansainvaliseen suuntaan”. (12)

”Ultraimperialismi” ja "imperiumi”?

Enta sitten Leninin esittama viides imperialismin taloudellinen tunnusmerkki maapallon alueellisesta jaosta
suurimpien kapitalistivaltojen kesken ja sen loppuun suorittamisesta?

Lenin korosti jaon olevan historiallinen ja voimasuhteiden mukaan muuttuva. Han kritisoi Karl Kautskyn
ajatusta imperialistisen politikan korvautumisesta "ultraimperialismilla”’, jossa "kansainvélisesti yhdistyneen
finanssipddoman yhteinen maailmanriisto” korvaisi finanssipadoman eri ryhmien keskinaisen taistelun
maailman jakamisesta. ( 13 )

Leninin mukaan ”"kapitalismin vallitessa ei ole ajateltavissa muuta perustetta vaikutuspiirien, etujen,
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siirfomaiden ym jakamiselle, kuin jakoon osallistuvien voiman, yleistaloudellisen, finanssi-, sotilaallisen ym
voiman huomioiminen. Mutta tdméa voima muuttuu néillé jakoon osallistuvilla eri lailla, silla eri liikkeet, trustit,
teollisuusalat ja eri maat eivéat voi kehittya tasasuhtaisesti kapitalismin vallitessa”. ( 14 )

Eraanlainen uusi versio kautskylaisesta "utraimperialismin” teoriasta on Michael Hardtin ja Antonio
Negrin arvio, jonka mukaan "imperialismi on ohi” ja maailma on siirtynyt uuteen "imperiumin” aikakauteen.
Heidan mukaansa USA toimii maailmanpoliisina "ei omista kansallisista motiiveista vaan globaalin oikeuden
nimisséa...ei imperialistisista vaan imperiaalisista intresseista”. ( 15 )

Hardt ja Negri korostavat yksipuolisesti kansallisvaltioiden merkityksen katoamista ja irrottavat
globalisaation sen taloudellista perustaa hallitsevista ristiriidoista tyon ja padoman valilla. Julistaessaan
myds uuskolonialismin ajan paattyneeksi, he sivuuttavat muun muassa Kansainvalisen valuuttarahaston ja
Maailmanpankin rakennesopeuttamisohjelmat, Maailmankauppajarjeston sopimukset, kehitysmaiden velat
ja erityisesti USA:n johdolla tapahtuvat sotilaalliset interventiot. Yhtalailla jaavat vaille huomiota USA:n ja
imperialismin muiden keskusten valiset ristiriidat, samoin kuin imperialismin keskusten ja kehitysmaiden
valiset ristiriidat.

Euroopan unioni, Kiina, Intia ja Venaja ovat USA:n hegemonian tarkeimmat potentiaaliset uhkaajat.

Ei olekaan sattuma, ettda Euraasian alue on USA:n globaalin strategian keskidssa. Imperiumi-teoriaan
innostuneiden kannattaisikin tutustua siihen, mitd George W. Bushin hallinnon keskeinen ideologi,
varapuolustusministeri Paul Wolfowitz kirjoitti: "USA:n tulee nojata valtavaan sotilaalliseen ylivoimaansa

Ja kayttéé sitd ehkéisevasti ja yksipuolisesti... Pdétavoitteemme on estéé uuden kilpailijan nouseminen
(Neuvostoliiton jélkeen - YH)... Se vaatii kaikin voimin torjumaan minka tahansa vihamielisen vallan
nousemisen hallitsemaan aluetta, joka voi tehdé siitéd maailmanvallan. Téllaisia alueita ovat Lansi-Eurooppa,
Itdinen Asia (Kiina), entisen Neuvostoliiton alue ja Lounais-Aasia (Intia).” ( 16)

USA:n imperialismin aggressiivisuuden taustalla on sen riippuvuus muiden maiden luonnonvaroista

ja nykyisesta maailmanjarjestyksesta, jonka vallitessa se on voinut "elaa yli varojensa”, kasvattaa

valtavan ulkomaankaupan vajeen ja valtion velan. USA jos mika on tdman paivan maailmassa sellainen
"koronkiskurivaltio”, jota Lenin tarkoitti kuvatessaan imperialismin loismaisuutta ja siihen yhdistyvaa
aggressiivisuutta. Muiden maiden riistaminen ja korkeat monopolivoitot ovat tehneet mahdolliseksi tarjota
suhteellisen korkean elintason myds monille tavallisille tydlaisille USA:n ohella muissakin kehittyneissa
teollisuusmaissa. Tama on luonut pohjaa "kansainvalisen kilpailukyvyn” ideologian ja tietyssa mielessa myos
muukalaisvihamielisten aatteiden vaikutukselle. Niiden kayttdvoimaa ovat toisaalta myds arkiset kokemukset
kansainvalistyneen talouden tuomasta lisaantyneesta epavarmuudesta.

Maailman uudelleenjako

USA:n pyrkimys laajentaa sotilaallista Iasnaoloaan erityisesti Lahi-idassa ja Aasiassa kertoo paljon siita,
ettd maailman alueellista jakoa ei edelleenkaan ole "suoritettu loppuun”. USA on sotilaallisesti lasna 140
maassa, joissa silla on 800 sotilastukikohtaa ja 200 000 sotilasta. Sen sotilasbudjetti on lahes 400 miljardia
dollaria ja lisdksi se on kayttanyt noin 250 miljardia dollaria vuodessa sotilaallisiin erityisoperaatioihin. Naihin
lukuihin eivat viela sisally Irakin tai muiden sotien kustannukset. (17)

Bushin hallinto pyrkii yhtaalta kayttdmaan hyvaksi Neuvostoliiton ja Itd-Euroopan reaalisosialismin
romahduksen tuoman voimasuhteen muutoksen. Tahan liittyy myds uusien alueiden luonnonvarojen
valtaamista, kuten Irakissa ja Kaspian 6ljykentilla. Toisaalta USA kayttaa sotilaallisia keinoja potentiaalisten
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kilpailijoidenkin kontrolloimiseen. Se on pitanyt huolta esimerkiksi siita, ettd EU:n sotilaallisen toiminnan
kehittdminen tapahtuu Naton kanssa yhteistydssa eli USA:n valvonnassa.

Paasihteeri Javier Solanan johdolla EU:lle tehty turvallisuusstrategia osoittaa, etta kilpailusta ja joistain
ristiriidoista huolimatta USA:ta ja EU:ta yhdistaa pyrkimys turvata nykyinen, ylikansallisten yhtididen valtaan
ja “rikkaiden klubin” etuoikeuksiin perustuva kansainvalinen jarjestelma. Samasta kertovat esiin heitetyt
ideat transatlantisesta vapaakauppa-alueesta.

Kilpailun maailman alueellisesta uudelleenjaosta ei ole siis menettanyt merkitystaan. Reaalisosialismin
romahdus on antanut sille jopa uutta merkitysta. Kilpailua kdydaan kuitenkin myés monilla muilla aloilla;
esimerkiksi siita, kuka kontrolloi maailmankaupan maksuvalineita.

Aiemmin ei oikeastaan ollut kovin reaalista vaihtoehtoa dollarille kansainvalisen kaupan yleisena
maksuvalineena. Euron kayttéonotto muutti tilannetta. Sen jalkeen muun muassa Irak, Iran, Syyria,
Venezuela ja Pohjois-Korea seka osin myds Kiina ja Kuuba alkoivat siirtya dollarista euroon dljykaupassa.
Naiden maiden listan yhteys Bushin julistamaan "pahan akseliin” ja "terrorismin vastaiseen sotaan” ei ole
sattuma. Energiamarkkinoiden kontrollin ohella dollarin asemassa on kyse USA:n omasta taloudesta, joka
on valtavan velkaantunut, ja pyrkimyksesta estaa kilpailijoiden, kuten EU:n aseman vahvistuminen.

Imperialismin ekspansiivinen luonne nakyy my®os siing, etta ylikansalliset yhtiot pyrkivat muuttamaan
kaupankaynnin kohteeksi uusia alueita, kuten geeniperintd, vesi, tieteellinen perustutkimus ja kulttuuri. Yha
tarkedmpi merkitys on medialla, jonka avulla oikeutetaan autoritaarinen komento ja esitetdan kapitalistisen
globalisaation karjistamat sosiaaliset ongelmat ja niiden ratkaisukeinot yha enemman sotilaallisina.

Imperialismin vaarallisuus

Viiden taloudellisen tunnusmerkin ohella Lenin kuvasi imperialismia kuolevaksi, loismaiseksi ja méatédnevaksi
kapitalismiksi.

1900-luvun mydhempien vaiheiden valossa voi todeta, ettd kommunistinen liike aliarvioi pitkdan kapitalismin
kykya loytaa uusia kehityksen voimavaroja. Erityisesti tieteellistekninen kumous on avannut valtavia
mahdollisuuksia tuotantovoimien, tydn tuottavuuden ja ihmisten hyvinvoinnin kehitykselle. Tama kehitys on
merkinnyt samalla tuotannon yhteiskunnallisen luonteen voimistumista, joka on ristiriidassa yha harvempiin
kasiin keskittyneen tuotantovalineiden yksityisen omistuksen kanssa. Puheet globaalista hallinnasta ("global
governance”) puuttumatta taloudellisiin valta- ja omistussuhteisiin ovatkin vailla pohjaa, silla kapitalismi
itsessaan on ristiriidassa universaalin kehityksen ja demokratian kanssa. Monopolin olemukseen sisaltyy
pyrkimys herruuteen, demokratian kaventaminen ja voimistuva autoritaarisuus.

Toisaalta Leninin arviot ovat entista ajankohtaisempia, kun ajatellaan imperialismin vakivaltaisuuden
korostumista, valtavasti paisuneen finanssikeinottelun loismaisuutta, uuskolonialismia, ihmiskunnan
enemmiston alistamista kurjuuteen ja luonnon tuhoamista. Imperialismista on tullut kuolemanvaara koko
ihmiskunnalle.

Militarismi on kasvanut valtioiden rakenteiden ohella kansainvalisiin rakenteisiin, kansainvalisiksi
sotilaallisteollisiksi yhteenliittymiksi. USA ja Nato ovat ottaneet itselleen oikeuden ajaa etujaan ennakoivilla
iskuilla, hyokkayssodilla, piittaamatta YK:sta ja kansainvalisesta oikeudesta.



EU:n perustuslain eras keskeinen tavoite on unionin muuttaminen sotilasliitoksi, Naton "eurooppalaiseksi
pilariksi”, jonka jasenet sitoutuvat "yhteisen puolustuksen” kehittdmiseen yhteistydssa Naton kanssa,
asemenojen lisdamiseen, keskinaisiin turvatakuisiin, taistelujoukkojen muodostamiseen ja tarvittaessa
ilman YK:n mandaattia tapahtuviin hyokkaystoimiin EU:n alueen ulkopuolelle. Tdma on jyrkassa ristiriidassa
Suomen sotilaallisen liittoutumattomuuden kanssa. (18)

Toisin kuin esimerkiksi Suomen hallituksen Olli Rehnin johdolla teettdma Suomi maailmantaloudessa —
selvitys vaittda, nykyisenkaltainen globalisaatio ei ole tuonut yleista hyvinvoinnin lisdantymista ja kdyhyyden
vahentymista. (19 ) ltse asiassa maailmantalous on kehittynyt 1970-luvulta alkaen jatkuvasti yha hitaammin
ja epatasaisemmin. 1990-luvulle tultaessa asukasta kohti laskettu maailmantalous kdantyi jopa lievaan
laskuun ja 2000-luvun alkaessa henkea kohti laskettu maailman kansantulo oli vahan pienempi kuin 1980-
luvun lopussa. Maailmassa on YK:n tilastojen mukaan 54 maata, jotka ovat nyt kdyhempia kuin 1990, ja 34
maassa elinikdennuste on heikentynyt. Talouden taantuma on yhdistynyt voimakkaaseen eriarvoisuuden
lisdantymiseen. Maittain laskettuna rikkaimman ja kdyhimman viidenneksen ero maailmassa oli vuonna
1960 30:1 ja 1990-luvun lopussa jo noin 80:1. Rajuin eriarvoistuminen tapahtui entisen reaalisosialismin
maissa, mutta tuloerot kasvoivat myds muualla niin kehitysmaissa kuin teollisuusmaissa. Joka viides
maapallon asukas, 1,2 miljardia ihmista, joutuu elamaan alle yhdella dollarilla paivassa ja miljardi ihmista
vailla puhdasta vetta. ( 20 )

Imperialismi synnyttda myos vastavoimat

Kapitalismin oman kehityksen karjistamat ristiriidat asettavat kyseenalaiseksi uusliberalistiset opit
historian paattymisesta ja kapitalismin voitosta. Laaja sodanvastainen liike, tydlaisten ja toimihenkildiden
lakkotaistelut, joukkoliikkeet tyodllisyyden ja julkisten palvelujen puolesta, vaatimukset kansanaanestyksen
jarjestamiseksi EU:n perustuslaista ja kehitysmaiden vastarinta Maailmankauppajarjestdssa osoittavat,
etta imperialismi synnyttda myds vastavoimansa. Sodanvastaiset toimintapaivat ja sosiaalifoorumit ovat
yhdistaneet miljoonat ihmiset ympari maailmaa "liikkeiden liikkeeksi”, jota New York Times luonnehti
"maailman toiseksi supervallaksi’. Kommunististen puolueiden ja muiden kapitalisminvastaisten
vasemmistovoimien uudelleen kehittyvalld kansainvalisella yhteistydlla on ollut ja on tdssa keskeinen
merkitys.

Parlamentaarisen politiikan tasolta on kuitenkin puuttunut voimaa, joka olisi tuonut yhteiskunnallisten
likkeiden muutosvaatimukset myos paatdksenteon kohteeksi. Poliittisen eliitin ja yhteiskunnallisten
likkeiden valisen kuilun syvenemisesta kertoo muun muassa EU:n parlamentin vaalien historian alhaisin
aanestysaktiivisuus. Britannian Tony Blairin ja Suomen Paavo Lipposen kaltaisten sosialidemokraattisten
johtajien paatyminen USA:n imperialismin tukijoiksi, EU:n militarisoijiksi, julkisen sektorin yksityistajiksi

ja rikkaiden rikastumisen puolestapuhujiksi puolestaan kuvaa tdhan parlamentaarisen demokratian
kriisiytymiseen liittyvaa sosialidemokraattisten "kolmannen tien” oppien vararikkoa.

Puheet globalisaation hallinnasta ja hyvinvointivaltiosta jaavat tyhjiksi korulauseiksi, jos ne eivat liity
kamppailuun finanssipddoman valtaa ja imperialismia vastaan. Palkkatydntekijat, tyottémat ja muut
vahavaraiset eivat voi puolustaa etujaan, jos he alistuvat tydnantajapiirien toiveiden mukaisesti kilpailemaan
siitd, kuka tekee tyot halvimmalla ja unohtavat Kommunistisen manifestin kehotuksen kaikkien maiden
proletaareille liittya yhteen. Jokaiselle ihmiselle kuuluvia demokraattisia, sivistyksellisia, sosiaalisia ja
taloudellisia perusoikeuksia ei voida toteuttaa, jos ei hylatd padoman voitontavoittelun logiikkaa. Sodille

ja luonnon tuhoamiselle ei ndy loppua, ellei tehda loppua myds kaikenlaisesta riistosta ja alistamisesta.
Siksi tarvitaan vahva kommunistinen puolue, jonka politiikka perustuu tyétatekevien ja vahavaraisten
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ihmisten omaan toimintaan etujensa ja oikeuksiensa puolesta, joka pyrkii tietoisesti yhdistdmaan tyévaen-
ja kansalaisliikkeita ja joka tuo yhteiskunnalliseen keskusteluun ja kamppailuihin marxilaisen analyysin ja
sosialismin nakoalat.

Lahteet

Joachim Bischoff, Moderni kapitalismi ja informaatioteknologia, em. kirjassa MarxIT, Karl Marx —seura 2003
Susan George, Maailmankauppajérjesté kuriin, Vastapaino, Tampere 2003

Yrj6 Hakanen, EU:n perustuslaki hautaa liittoutumattomuuden, Tiedonantaja 3.10.2003

Yrj6 Hakanen, Kahta raidetta sotilasliittoon, Yhteiskuntapoliittinen tiede- ja kulttuurilehti Ulkopolitiikka 1/2004
Michael Hardt & Antonio Negri, Empire, Harvard University Press, 2000

Pertti Honkanen, It-kapitalismi ja arvoteoria, kirjassa MarxIT, toim. Jukka Heiskanen & Jorma Méntyla, Karl
Marx —seura, Helsinki 2003

Human development report 2003, UNDP Nordic Office, Copenhagen

Teuvo Junka, Poérssi, keinotteluraha ja Tobinin vero. Kirjassa Marxismi ja 2000-luku, toim.Yrjé6 Hakanen, TA-
Tieto Oy, Helsinki 2001

Marko Junkkari, Titaanien taistelu: Nokia vastaan Microsoft, Helsingin Sanomat 7.1.2003

Raimo Lovio, Nokia monikansallisena yrityksenda. Talous & yhteiskunta 1/2002

Karl Marx ja Friedrich Engels, Valitut teokset osa I, Kustannusliike Edistys, Moskova 1970

Karl Marx, Pddoma I, Moskova 1974

V.l.Lenin, Imperialismi kapitalismin korkeimpana vaiheena, Teokset osa 22, Karjalan ASNT:n valtion
kustannusliike, Petroskoi 1959

Osaava ja avautuva Suomi maailmantalouden murroksessa. Suomi maailmantaloudessa —selvityksen
véliraportti 2004, Valtioneuvoston kanslian julkaisusarja 14/2004

Heikki Patoméki: Kapitalistisen maailmantalouden pitkéa laskukausi ja tulevaisuuden Kkriisit ja sodat,
Kosmopolis 1/2004

SKP:n edustajakokous 2004, SKP & TA-Tieto Oy 2004

Fausto Sorini, How to impede US aspiration to a new global despotism, kirjassa The International Reality
under the rule of USA, s. 28, PCdoB, Sao Paulo, 2004

www.vnk.fi/suomimaailmantaloudessa

USA:n kansallinen turvallisuusstrategia ks. www.whitehouse.gov/nsc/nssall.html

World Commision on the Social Dimension of Globalization: A Fair Globalization: Creating opportunities for
all. Geneva 2004

www.globalisaatio.net/ylikansalliset.html/



L&

© 0O N O 00 A W N =

10

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

hdeviitteet

. Marx, Engels, 1970, s.97

. Marx, 1974, ss.289-291

. Lenin, 1959, s.256

. Lenin, emt. 257

. www.globalisaatio.net/ylikansalliset.html
. Honkanen, 2003, s.62

. Lenin, emt. 230

. Bischof, 2003, s.36

Suomi maailmantaloudessa —véliraportti 2004, s.19
. ks. Junka, 2001

Junkkari, Helsingin Sanomat 7.1.2003

Lainaus George, 2003, ss.17-18. Ks. myds Tiedonantaja 26/2004
Lenin, emt., s. 283

emt. s. 285

Hardt & Negri, 2000, ss. xii-xiv ja 180

lainaus Sorini 2004, s.28

Sorini, emt. .35

ks. Hakanen, 2003 ja Hakanen 2004, ss. 72-80
Suomi maailmantaloudessa —véliraportti 2004
Patoméki 2004, ss.7-23 ja UNDP 2003

(Artikkeli kirjasta Imperialismi ja sosialismi tdnaan, TA-Tieto Oy 2004)



